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Det dr ett imponerande kyrkohistoriskt
hantverk som Joel Halldorf presenterar i
boken Biskop Lewi Pethrus — biografi
over ett ledarskap (Artos 2017). Att han
har gatt grundligt tillviga avslojas av
kall- och notforteckningen som utgor 80
av bokens 300 sidor. Det ar uppenbart att
personen Lewi Pethrus (LP) ar ett tack-
samt forskningsobjekt. Trots bokens
omfattning ar det anda nagra mycket
avgransade sidor av hans girning som
tacks in av Halldorfs forskning. Fokus i
boken ar LP:s funktion som ledare for
svenska pingstrorelsen. Eller for att ut-
trycka det i Halldorfs terminologi — LP
som biskop. Hur och varfér han blev
ledare for svenska pingstrorelsen, och hur
han utovade det ledarskapet — ar bokens
centrala tema. LP som forsamlingspastor,
LP som internationell missionsman, LP
som chefredaktor, LP som politiker och
samhillsdebattor, LP och ekumeniken,
LP som forfattare, LP som foretagsledare,
de perspektiven berors mer marginellt i
boken. Att boken ar smal i sitt perspektiv
visar pa den stora bredden i LP:s garning.
Halldorf har anvant befintlig forskning
och litteratur om Pingstrorelsen som kall-
material, samt gjort en egen bearbetning
av det skriftliga material som finns, som
tidningar och tidskrifter, brevsamlingar
m.m. Han har med stor noggrannhet
arbetat med kallmaterialet.

Lewi Pethrus har praglat flera genera-
tioner av svensk frikyrklighet, och delvis

kristenheten i stort. Vi som vixte upp i
frikyrkohemmen i Sverige under 50- och
60-talet, vara liv praglades av denne man,
aven om vi inte var medlemmar i Pingst-
rorelsen. Vi 4r manga som minns samta-
len kring koksbordet dar LP ofta namn-
des, av foraldrar som antingen var med i
Pingstrorelsen eller stod rorelsen niara och
hade nagon form av forhallningssatt till
honom och Pingstrorelsen. Darfor utma-
nar och beror Halldorfs forskning manga
manniskor, och det marks inte minst pa
alla kanslomassiga reaktioner som har
uppstatt med anledning av denna bok.
Det verkar som om Lewi Pethrus fortfa-
rande beror och delvis fortfarande ar
kontroversiell. T mitt barndomshem var
LP ett standigt samtalsimne, vad han
hade sagt eller gjort, i regel med ett kri-
tiskt perspektiv. Mina foraldrar var nam-
ligen engagerade forst i Ostermalms fria
forsamling och sedan i Maranata. Bada
dessa organisationer stod Pingstrorelsen
ndra, ideologiskt och i praktikerna, men
med en tydlig kritisk distans till LP.
Bokens forsta tva kapitel ger en histo-
risk tillbakablick, tidiga fasen i Lewi
Pethrus liv, och forsta perioden som fore-
standare for Filadelfia Stockholm. Hall-
dorf undersoker dar sarskilt Lewi Pethrus
ecklesiologi, eller forsamlingssyn skulle
man kunna kalla det for pa icke-teolo-
giskt facksprak. Halldorf forsoker har att
kartlagga vad LP menade med begreppet
den samfundsfria forsamlingen, nagot
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som var centralt i hans tinkande. Hall-
dorf visar ocksa att LP:s kyrkosyn var en
avgorande orsak till splittringen med
Baptistsamfundet. En intressant koppling
gors har av romantiken som en del av
tidsandan, och hur det praglade LP och
hans teologi. Pingstvannerna var skeptis-
ka till den formalisering av relationer som
foljde av samfundsmodellen. Det kristna
forsamlingslivet bor mer liknas vid en
familj an en byrakrati. Kritiken mot sam-
fundsmodellen handlade framforallt om
en kritik mot att organisera forsamlingar-
nas gemenskap och gemensamma angela-
genheter som en forening. Hur skulle de
lokala forsamlingarna halla samman
enligt LP? I den tidiga boken i LP:s liv, De
kristnas enbet, skriver han om apostolis-
ka forbindelselankar vilket var personer
och relationer. Andliga tjanster som reste
mellan forsamlingarna och skapade
naturliga band mellan lokala forsamling-
ar.

Hur organiserar man kristen verksam-
het — det var en fraga som Lewi Pethrus
agnade en hel del tankemoda at, och det
ar ocksa en fraga som far ett stort utrym-
me i boken. Halldorf visar tydligt det
spanningsfalt inom vilket LP och pingst-
rorelsen fanns, diar man markerade av-
stand mot samfundsorganisationen, men
ddr man dnda garna satsade pa att bygga
upp samfundsfunktioner — dock pa ett
mer informellt sitt — som gemensam tid-
bibelskola,
gemensamma konferenser, bokforlag,
missionssamarbete, och pa sikt samarbete
kring dagstidning och radiomission.

Pingstrorelsen byggdes upp som en
gemenskap av samfundsfria forsamlingar,
men det var ju inte enda grunden for
gemenskapen mellan forsamlingarna. Det
var ju de forsamlingar som berordes av
pingstvackelsen som valde att std utanfor
de befintliga samfunden, det var den

ning, pastorsgemenskap,

gemensamma namnaren for pingstfor-
samlingarna. Genom samarbetet inom
ramen for Pingstrorelsen skapade man en
egen spiritualitet, teologi och uttrycksfor-
mer av kristet liv.

Ecklesiologiskt var vil Lewi Pethrus
narmast baptist, fokus pa den lokala for-
samlingen, som framforallt ar en familj,
en gemenskap av troende. En organisa-
tion med en stark intern Overlatelse och
lojalitet och med klart definierade gran-
ser. Overgripande strukturer och organi-
sation ovanfor den lokala forsamlingen
ar av praktisk, nodvandig art. Foljde inte
LP egentligen Baptistsamfundets utveck-
ling, det informella maste anda formalise-
ras efterhand? Har kunde det vara intres-
sant med att utveckla resonemangen. LP:s
brott med Baptistsamfundet, var det mest
en generationsfraga? Att valja en radikal
icke-organisering som i langden ar svar
att uppratthalla. En utveckling fran en
mer informell till en formell struktur — var
det inte en liknande resa Baptistsamfun-
det gjorde 1850-1910 som Pingstrorelsen
sedan gjorde 1913-2000?

En fragestillning som Halldorf staller
ar varfor och hur Lewi Pethrus kunde bli
den helt centrala ledarpersonen i den
svenska pingstrorelsen. Enligt Halldorf
hade han natt den positionen redan 1920.
Det var ett informellt ledarskap som LP
utovade pa nationell niva. Halldorf utgar
har fran sociologen Bourdieus teori om
att ledarskap baseras pa kapital. Det ar
framforallt tre aspekter av kapital som ar
aktuellt vid en analys av LP:s ledarskap,
symboliskt kapital, institutionellt kapital
och relationellt kapital. Det symboliska
kapitalet handlar bland annat om karis-
ma men ocksd om de viarden som en leda-
re kan knyta till sig. En viktig del av det
symboliska kapitalet var forestandarska-
pet i Filadelfia Stockholm. Det var en
extremt framgangsrik forsamling under
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perioden 1911-1930. Tillvaxten var unik
redan under tiotalet. Det gav LP en stark
stallning inom den unga pingstvackelsen
som under forsta fasen bara delvis bestod
av de fria forsamlingarna som efterhand
skulle bli Pingstrorelsen. Filadelfia i Stock-
holm var den i sarklass storsta forsam-
lingen. Uteslutningen ur Baptistsamfun-
det stirkte LP:s symboliska kapital, han
blev ett offer for etablissemanget, vilket
uppskattades i breda kretsar, da som nu.
Relationskapitalet byggdes framgangsrikt
genom ett aktivt natverkande och resande
i den unga pingstrorelsen. LP agnade myc-
ket tid 4t att besoka de nya pingstforsam-
lingarna, det ar anmarkningsvart att han
hann dgna sa mycket tid at detta trots den
oerhort expansiva fas som Filadelfia i
Stockholm upplevde. Halldorf pekar bland
annat pa att den utbyggda jarnvagen kan
ha varit en forklaring till varfor pingst-
rorelsen inte organiserades pa distrikts-
niva som de aldre frikyrkosamfunden
hade gjort.

Institutionellt kapital handlar om att
bygga institutioner som forstarker ett
ledarskap. Det var ett omrade dar LP var
mycket skicklig. Han tog initiativ till tid-
ningen Ewvangelii Hdirold som hade en
avgorande betydelse for att knyta ihop
den unga Pingstrorelsen. En gemensam
sangbok Segertoner kom ut 1914 och blev
ocksa en forenande institution. Filadelfia
i Stockholm startade en bibelskola 1915
som blev avgorande for att forma och
sammansvetsa de unga pingstpredikanter-
na. Ett bokforlag initierades ocksa av LP
under tiotalet.

Kapitel fem handlar om det som bru-
kar kallas for laroambete, en beteckning
som inte anvinds inom Pingstrorelsen,
men funktionen har funnits dar vilket
Halldorf sa tydligt visar. Pingstrorelsen
uppfattades under sin tidiga fas som
hysterisk och osund. LP sag som sin upp-

gift att vaka over att det inte sparade ur
och blev svarmisk. Han var ocksd en
aktiv teologisk debattor som kraftigt kri-
tiserade vackelsens kritiker. Liberalteo-
loger, rationalister och de etablerade sam-
funden — ifrdgasatte Pingstrorelsens bud-
skap, och LP gick i svaromal och kritise-
rade rorelsens kritiker. Evangelii Harold
var ett effektivt organ for att ge riktning-
en at den unga rorelsen, och genom att
tidningen kom ut en gang i veckan sa var
det mojligt med en hog niva av aktualitet.
De karismatiska yttringarna som profetia
och helbragdagorelse var viktiga inslag i
Pingstrorelsen, och LP:s uppgift var att
hilla detta inom en sund teologi och
praxis. De extrema dragen hos den tidiga
Pingstrorelsen tonades ned efterhand.
Kapitel sex i boken ar mycket intres-
sant. Har analyserar Halldorf hur LP fun-
gerade som grindvakt och laroambete i
Pingstrorelsen. Fokus ar skeendena kring
perioden 1950-51 som praglades av for-
nyelsevackelsen. Pingstrorelsen var vid
denna tidpunkt ganska etablerad och de
stora framgangarna lag en del ar tillbaka
i tiden, LP sjalv hade uppnatt pensionsal-
dern men fortsatte naturligtvis att arbeta
och vara fullt verksam i manga ar till.
Behovet av fornyelse och nytandning var
patagligt. LP sdg behovet av att 6ppna
upp for nya fornyelserorelser, inte minst
som en strategi for att halla ihop pingst-
rorelsen. Fornyelserorelsens entusiasm och
nytandning var viktig for att inte stagne-
ra. Samtidigt ville han sitta granser och
varna for overdrifter. Detta var en stor
utmaning for LP i hanteringen av de
stromningar som var aktuella under
perioden 1950-51. Han bade oppnade
upp, dimpade och kritiserade och stallde
till ratta. Samfundsdisciplin utovades
ocksa i denna situation och flera av for-
nyelserorelsens framsta gestalter blev ute-
slutna ur rorelsen. Halldorf pekar pa de
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trauman och problem som de informella
makt- och ledarstrukturerna orsakade i
dessa lagen. Halldorf skriver: ”Informella
ledare fattade informella beslut, och var-
ken grunden for besluten eller processer-
na bakom var 6ppna for insyn.” De ute-
slutna kunde inte forsvara sig, det fanns
inte ndgot formellt beslut eller ens en for-
mell anklagelse att protestera emot. LP
undvek 6ppna konflikter och konfronta-
tion och valde istallet en strategi av tyst-
nad och osynliggorande. Det finns fortfa-
rande en viss mystik kring fornyelsevac-
kelsens uppgang och fall menar Halldorf.
Han skriver sammanfattningsvis: ”Men
for dem som drabbades av dessa meka-
nismer maste det ha tett sig som nagon ur
en roman av Franz Kafka: de doms utan
domstol, och ibland utan att riktigt veta
vad de anklagas for. Pingstrorelsens ovilja
att bilda ett formellt samfund gjorde att
denna typ av processer sallan blev offent-
liga och aldrig transparenta.”

Bokens sjunde kapitel handlar om LP
och sambhillet och institutionsbyggandet.
Under tidiga fasen i Pingstrorelsens utveck-
ling var fokus Jesu tillkommelse och att
varlden ar ond. Fran 40-talet och framat
blir det mer av fokus att paverka och for-
andra det samhille som vi lever i. Att
starta tidningen Dagen 1946 var ett vik-
tigt steg i denna samhallsorientering och
initiativet till att bilda ett kristet politiskt
parti 1964 var en kulmen i denna utveck-
ling. Halldorf summerar LP:s insatser
med att han lyckades bygga en kristen
alternativ kultur: ”Pingstviannerna inte
bara sjong kristna sanger och laste kristna
bocker, utan de hade sina pengar pa en
kristen bank, lyssnade pa kristen radio,
laste kristna nyheter och rostade pa ett
kristet parti”. LP blev efterhand en
respekterad rost i den svenska offentlig-
heten. Fran borjan betraktades han som
en sektledare. Men han var samtidigt for

avvikande for att representera det svenska
folkhemmet. Han lyckades aldrig nd den
stallning som Billy Graham hade i USA,
en inofficiell foretradare for amerikansk
kristenhet som umgicks med presidenterna.
Skillnaden mellan Sverige och USA var
nog, som Halldorf konstaterar, att Sverige
har haft en officiell statskyrka med arke-
biskopen som foretradare. LP lyckades
aldrig ta den platsen i det offentliga rum-
met.

I bokens attonde kapitel diskuterar
Halldorf ledningsstrukturen och organi-
sationen i Pingstrorelsen. LP:s tes om en
forsamling i varje stad belyses. Halldorf
havdar dessutom att det byggdes en
struktur dar LP fungerade som arkebis-
kop och dar starka forestandare i de stor-
sta pingstforsamlingarna runt om i Sve-
rige, fungerade som regionala biskopar.
Det pavisas i boken att tesen om en for-
samling i varje stad, inte tillimpades pa
ett konsekvent satt, det var en princip LP
betonade nar det passade verkar det som.
Nar det gillde den fragan valde man en
helt annan vag an Baptistsamfundet. LP
lyfte fram effektivitetsargumentet bland
annat for att argumentera for en forsam-
ling i varje stad. Med den informella
struktur som Pingstrorelsen styrdes, visar
Halldorf att LP:s ledarmodell var konsen-
sussokande, han var ofta den som fick
sista ordet vid diskussioner under predi-
kantveckan eller Nyhemsveckan, och
visade pa en stor formdga att knyta ihop
en diskussion i en form av konsensslut-
sats. I kapitlet diskuteras ocksa de strider
som uppstatt under aren, dar LP pa ett
patagligt satt visade harda nypor. Med
sitt starka institutionella och relationella
kapital var det dock inte mojligt for
utmanare inom pingstrorelsen att ra pa
LP. Lidmanstriden 1948 var utan tvivel
den storsta konflikten som satte djupa
spar i hela Pingstrorelsen.
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Kapitel nio handlar om kriser i LP:s
ledarskap, framforallt for hans personliga
del. Halldorf visar med historikerns nog-
grannhet att LP drabbades av depressio-
ner och utmattningssymptom vid vissa
tillfallen, och det ar den viktigaste forkla-
ringen till hans beslut att flytta till USA i
borjan av 40-talet. Det var nog den sva-
raste personliga krisen under LP:s verk-
samhetsperiod. Det blev till slut inte en
flytt utan endast en langre vistelse i USA.
En viktig bakgrundsfaktor var att han
hade svart att fa gehor i forsamlingsled-
ningen i Filadelfia for sina expansiva pla-
ner, bland annat dagstidningssatsningen.
Sven Lidman var en bidragande orsak till
detta.

I ett sista kapitel knyter Halldorf ihop
resonemangen. Han utgar fran ett brev
fran pingstledaren David du Plessis till
Lewi Pethrus, dar du Plessis staller fragor
om felaktiga harskartendenser i den sam-
fundsfria organisationsformen. Franvaron
av formella strukturer i pingstrorelsen
innebar att Pethrus kunde utova sitt
ledarskap utan kontrollstationer som i en
formell demokratisk organisation dar
ledarens makt begransas genom regle-
menten och transparenta processer.
Halldorf har hir en poiang men man far
inte glomma bort att basen i verksamhe-
ten, Filadelfiaforsamlingen i Stockholm,
var organiserad som en ideell forening
med forsamlingsmoten. Pethrus var ald-
rig envaldig harskare, han fick vid ett

Noter

antal tillfallen inte igenom sina forslag i
styrelsen for Filadelfia.

Halldorfs huvudpoang ar att historie-
bildningen kring det moderna Sverige och
det svenska folkhemmet, den saknar per-
spektiven med vickelserorelsen och and-
ligheten. Trots allt var Pingstrorelsen en
omfattande och inflytelserik rorelse i det
svenska samhaillet, och till slut erkiandes
LP som en av de viktiga nationella ledar-
na, men trots allt i marginalen. Han
pekar pa hur bade Pingstrorelsen och det
socialdemokratiska folkhemmet forma-
des av moderniteten. Saken var viktigare
an principer, och saken i detta fall var
Guds verk. ”Socialdemokraterna byggde
folkhemmet, och Pethrus ville kristna
det.” skriver Halldorf insiktsfullt.

Boken om Lewi Pethrus ar ett bra
exempel pa noggrann forskning och visar
Halldorfs unika formaga att analytiskt
koppla samman samhallsteorier och sam-
hallstrender med andliga skeenden och
teologiska fragestallningar. Nagot han
inte minst visar som kronikor i Expres-
sen. Boken praglas av mycket djupa kun-
skaper om Pingstrorelsen, en stor respekt
och forstdelse for studieobjektet, samiti-
digt som forskarens kritiska blick hela
tiden finns med. Jag tycker att Halldorf
har viktiga poanger och helt ratt i sin kri-
tiska analys av Pingstrorelsen. Det ar vik-
tiga lardomar for moderna rorelser och
inte minst moderna megakyrkor.

1 [Editorial note] Se http://iwww.ths.se/joel-halldorf och http://www.stefansward.se/biografi/.
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