Det er var forhapning som redaksjon at Theo-
filos skal kunne bidra konstruktivt til “the
hard work of robust apologetics”, med
utgangspunkt i de redaksjonelle og akademis-
ke spilleregler som gjelder for henholdsvis aca-
demia, forum og biblos.
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I detta nummer...

Innan jag gar igenom bidragen i detta num-
mer vill jag informera lisaren om ett par sa-
ker. Forst kan jag meddela att Theofilos fran
hosten 2014 planerar att utokas med vad vi
kallar Theofilos Supplement. Som framgar av
namnet utgor dessa temanummer ett tilligg
till de ordindra numren. De samlar skribenter
fran olika falt kring ett givet tema och foljer
helt till formen Theofilos uppdelning i acade-
mia och forum — med den enda eventuella
skillnaden att en del Supplement kan bli helt
pa engelska. Huvudanledningen till denna
utokning ar helt enkelt att det har inkommit
forfragningar till redaktionen om att inklude-
ra ett storre antal tematiskt relaterade artik-
lar. Detta samtidigt som strommen av varie-
rade manus som sinds till redaktionen har
okat s pass att det finns grund for att bibe-
hilla det vanliga formatet med blandade
artiklar jamte dessa tematiska fordjupningar.
Det forsta Supplement ar pa temat Guds for-
syn och ondska och beriknas vara fardigt i
oktober. Theofilos-prenumeranter kommer
att erbjudas specialpris.

Nagra errata: Theofilos har de senaste
aren forvandlats fran popular till akademisk
tidskrift. Alla saker har dock inte fallit pa
plats pa samma gang och pa ritt sitt i proces-
sen. I enlighet med praxis inom akademiska
tidskrifter inforde vi forra aret volym-benam-
ning (for hela drgdngar) men begick tyvirr ett
misstag i benamningen av argdngen 2013 da
forsta numret blev volym 5 och andra volym
6. Theofilos borjar emellertid 2014 ”pa ratt
sida” som volym 6 da tidskriften nu borjar
sitt sjatte dr sedan starten 2009. Forutom
denna korrigering kommer pagineringen fran

volym 6 nr. 1 2014 bli fortlopande — sidnum-
ren i nummer 2 tar alltsd vid dir nummer 1
slutar. Till sist, eftersom Supplement-numren
ges ut oregelbundet kommer de att fi indi-
viduell paginering och bendmnas Theofilos
Supplement nr. 1 2014 o.s.v. Vi hoppas att
dessa klargoranden och fordandringar skall
underldtta for ldsare som letar efter eller refe-
rerar till artiklar i Theofilos.

Sé till sjalva innehallet i volym 6 nr. 12014
av Theofilos. Forst ut i academia ar den ny-
disputerade Ray Baker (CredoAkademin) som
skriver en artikel om helvetet utifran ett
bibelexegetiskt perspektiv. Han forsvarar
idén om att helvetet inte ar ett fortsatt existe-
rande tillstind emot den traditionella synen
som bl.a. forsvarats av den svenske Stefan
Swird.

Espen Ottosen (Fjellhaug) gor upp med
nyateisternas anvandande av Kants kritik av
de klassiska gudsbevisen. Ottosen visar att
nyateisternas anviandande ar orimligt, efter-
som Kant sjalv avvisar ateismen och att det
(numera) dessutom finns goda filosofiska
argument att bemota Kants egen kritik mot
de klassiska gudsbevisen.

Sebastian Rehnman (Stavangers universi-
tet) skriver en kort replik pd en tidigare arti-
kel i Theofilos (vol. 4 nr. 2 2012) av Atle
Sevik om en ”ny” losning pa det ondas pro-
blem. Rehnman argumenterar att Sevik an-
viande ett icke-traditionellt gudsbegrepp i sin
artikel. Denna typ av repliker pd tidigare ma-
terial i Theofilos i academia och forum visar
att Theofilos har ldsare som tar fragorna pa
allvar. Vi ser girna att tidskriften far bli en
plattform for konstruktiv debatt i framtiden
och uppmuntrar vara ldsare att bli skribenter.

Nista artikel undersoker treenighetsliaran
i relation till (delar av) pingstviackelsen (one-
ness pentecosalism) och mormonismen.
Forfattaren, Knut Alfsvag (Misjonshegsko-
len) diskuterar varfor dessa vickelserorelser
har pafallande liknande kritik av den klassis-
ka treenighetsldra som modernismen.

De tre resterande artiklarna i academia tar
upp fragor som pa olika sitt relaterar till den
protestantiska reformationen. Den forsta ar
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Leif Svensson (Umea universitet) som kritiskt
undersoker en etablerad tolkning av den s.k.
svenska Lutherrenissansen under borjan 1900-
talet utifrin Gustav Wingrens och Einar
Billings syn pa socialetik som en alternativ
tolkning av tvarikeslaran. Den andra dr Rag-
nar Skottene (Universitetet i Stavanger) som
diskuterar Luthers syn pa tron som ”favner
om Kristus” i de bidda Galaterbrevskommen-
tarerna (1531 och 1535) i forhallande till lag
och evangelium. Och till sist dterkommer
Sebastian Rehnman med en langre artikel om
Heidelbergkatekesen som nyss firade 450-
arsjubileum. Han ser ndarmare pd dess teolo-
giska och historiska karaktiar och avslutar
med en praktisk reflektion 6ver katekisering-
ens roll i dag.

I forum skriver Markus Hogas en ingdende
artikel om Stephen Hawkins bok The Grand
Design som argumenterar for att filosofin
och teologin har spelat ut sin roll d@ Hawkins
tror det finns skal att hoppas pa att vi skall
komma fram till en teori om allting. Hogas
bemoter detta med en ingdende diskussion
om de klassiska gudsbevisen och filosofins
virde samt dess harmoniska forhallande till
naturvetenskapen.

Knud Jergensen var med som reporter pa
1974 pa Lausanne-kongressen och har sedan
dess varit djupt involverad. Med anledning
av en ny publikation (se nota bene!) som Jor-
gensen och flera NLA-anstillda stir bakom
ger han hir en virdefull 6verblick och reflek-
tion av Lausannerorelsens 40-ariga arbete
och vigen vidare.

Patrik Hagmans bok Om kristet motstand
har varit lite av en ”snackis” i nordisk teolo-
gi. Hagman skrev en artikel som blev foremal
for ett symposium i ett tidigare nummer av
Theofilos. Daniel Ringdahl for diskussionen
vidare i en kritisk och konstruktiv granskning
av Hagmans bok.

Nista tva bidrag ar ytterligare exempel pa

diskussion som tidigare nummer av Theofilos
blivit upphov till. Peter Henrysson replikerar
pa Jakob Olsens artikel om Kirkegaard i
forra numret av Theofilos och forsoker klar-
gora Francis Schaeffers syn pa Kirkegaard
(vilken omnamndes i Olsens Oppningspara-
graf). Olsen har skrivit ett svar pa detta dar
han forsvarar Kirkegaard utifrdn flera centrala
texter. Utbyten som detta dr virdefulla och
exemplifierar Theofilos syfte att ”presentera,
analysera och diskutera den kristna trons san-
ning och relevans” samt att detta ar ett vik-
tigt och gemensamt arbete som kraver vart
engagemang.

De tva sista bidragen dr pd temat film.
Jens Brun Kofoed visar att han som professor
i GT och (enligt ryktet) en ”film buff” ar val
skickad att analysera den uppmarksammade
Noah med Russell Crowe som batbyggare.
Artikelforfattaren driver bl.a. tesen att Noa
representerar religios fanatism och inte en
bibliskt rattfardig man som bibeln framstal-
ler. Filmstudenten Martin Ricksand ar tillba-
ka med en ny trippelrecension. Denna gang
ar det de tre senaste filmerna av Lars von
Trier som stér i fokus, ”The depression trio-
logy” = Antichrist (2009) Melancholia (2011)
och Nymphomaniac (2013). Ricksand blott-
lagger manniskosynen bakom Triers filmer.

Virt att notera ar ocksa Lars Dahles notis
i nota bene! (if the pun is permitted) om NLA
Hogskolens och Damaris engagemang i The
God Question som nyligen gick pd svenska
och norska TV-kanaler.

Med dessa ord onskar jag alla Theofilos
lasare en trevlig sommarldsning (som vanligt)
med Augustinii ord,

Tolle lege!

Stefan Lindholm
Redaktor
red@theofilos.nu

Theofilos vol. 6 nr. 1 2014



