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intro

Viktigt hedra sanningen i en tid av falska nyheter!

Sedan valet 2016 har Donald Trump och
hans administration forsett oss med en
outsinlig strom av uppseendevickande ut-
talanden. Till de mest omtalade hor rad-
givaren Kellyanne Conways ord om att
Vita husets pressekreterare Sean Spicer satt
inne med alternativa fakta” angaende del-
tagarantalet pa presidentens installations-
hogtid, ett uttryck som 2017 utndmndes
till drets Unwort des Jabres — alltsd arets
?icke-ord” eller ”0-ord” — i Tyskland.

Ett dnnu vanligare — och lika proble-
matiskt — uttryck fran presidenten sjalv ar
falska nyheter”, ett omdome som regel-
massigt slungas ut mot etablerade medier
och deras rapportering om sakernas till-
stdnd. Den kinsla man far dr att ”falska
nyheter” helt enkelt ar Trumps beskriv-
ning av allt som media tar upp som inte
stryker honom sjdlv medhdars. Endast
undantagsvis tycks ndgon mer nyanserad
analys ligga bakom uttrycket.

Problemet forvirras av den frekvens
med vilken Donald Trumps tunga (eller
twitterfingrar) har visat sig slinta. Tid-
ningen Washington Post har hallit rak-
ningen, och 4r vid det hir laget uppe i
mer dn 4tta tusen exempel pa vilseledande
eller direkt falska pastidenden. Till de
oftast upprepade hor att presidenten har
fatt igenom den storsta skattesinkningen
i USA:s historia, att USA:s ekonomi ar
den basta nagonsin och att bygget av den
utlovade muren mot Mexiko redan ar
igang.

Om detta finns det mycket att sdga.
Sant ar att dven tidigare presidenter har
farit med osanning; omfattningen i fallet
Trump saknar dock motstycke i USA:s

historia. Sant ar ocksd att det finns en
tendentios och/eller selektiv hallning i
mycket av den amerikanska nyhetsrap-
porteringen — liksom i de flesta andra lan-
ders dito. Samtidigt sldr presidentens kri-
tik bredare dn si, nar han i praktiken
tycks stampla alla etablerade medier som
”falska nyheter” eller till och med som
”folkets fiende”. Darmed har alla forsok
till saklighet farit ut genom fonstret.

Inget av detta behover forstds innebdra
att Donald Trumps politik skulle vara
dalig. Var och en ar fri att sjlv avgora vil-
ken politik som erbjuder bast l6sningar
pd vdr tids stora frigor. Men dven den
som sympatiserar med Republikanerna
under Trump borde se presidentens atti-
tyd som problematisk. God politik maste
trots allt kunna forsvaras och forklaras
utan vare sig sluggerattityd eller falska
pastdenden; ndr sd inte ar fallet bade kan
och bor vi ana ugglor i mossen.

Ett intressant inldgg i denna debatt
kom for ndgot ar sedan av den svenska
filosofiprofessorn Asa Wikforss. I sin bok
Alternativa fakta med underrubriken Om
kunskapen och dess fiender gir Wikforss
i nirkamp med den postmoderna san-
ningsrelativismen. Med Trump som ett av
sina paradexempel undersoker hon feno-
menet fakta- och kunskapsresistens, och
hon talar om logner, falska nyheter och
propaganda i media. Till hennes viktigaste
slutsatser hor att det verkligt farliga med
vér tids upplosning av sanningsbegreppet
ar att argumenten forlorar sin betydelse.
Om allt bara ar en friga om perspektiv
blir det ju i praktiken bara den vi tycker
bast om som vi sjdlva lyssnar pa — vilket
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lamnar faltet fritt for demagogerna.

Aven ur ett kristet perspektiv finns det
goda skal att hedra vad som ar sant och
ratt. ”Inte mot sanningen formar vi ndgot,
utan for sanningen”, skriver Paulus (2 Kor
13:8). Och profeten Jesaja beklagar sig:
“Réttvisan trangs tillbaka, rattfardighe-
ten star langt borta, ja, sanningen vacklar
pa torget, det som 4r ritt kan inte komma
fram” (Jes 59:14). S& snart som sanningen
inte hedras kommer det att fa konsekven-
ser for samhallet i stort.

Det dr ocksd ddrfor som devisen
”andamalet helgar medlen” tenderar att
bli sdrskilt allvarlig nar det handlar om
synen pa vad som dr sant och ratt. Sak-
lighet, vederhaftighet och god argumenta-
tion ar dygder som behover varnas i sdval
kyrkans som politikens virld. Kan detta
vara en bon att bedja infor det stundande
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Vad ar grunden for var hopp-
fullhet?'

S4 har vi dnnu en gang onskat varandra
gott nytt ar, och nu tagit steget in i 2019.

For den som dr kristen ar det ett nd-
dens ar 2019. Det betyder att vi lever i en
virld som, trots alla svarigheter och pro-
blem, inte dr 6vergiven. Vi tillhor inte en
minsklighet som dr domd till undergang.
Eftersom Gud finns och har blivit en av
oss i Jesus Kristus har vi hopp for framti-
den. Darfor kan vi ocksa ta oss an utma-
ningarna — bdde de som ror vért personliga
liv och de som beror samhillets och pla-
netens framtid — med realism och tillfor-

sikt. Det dr meningsfullt att engagera sig.
Det rader ingen tvekan: Kristen tro ar den
mest hoppfulla av alla livssyner och reli-
gioner.

En av hostens viktigaste kulturdebatter
initierades av Joel Halldorfs bok Gud: Ater-
komsten. Fragan om det postsekuldra sam-
hallet diskuterades i flera av landets stor-
re tidningar och kommer tveklost att folja
med oss in i det nya &ret.

Joel Halldorf stillde i Expressen
(19/12 2018) den utmanande fragan om
vad de sekuldra liberalerna tror pa, vad
som dr den metafysiska grunden for den
etik och det samhille de kimpar for. Om
nu Gud dr dod, vad bygger di idén om
det goda pa?

[ en kommentar i Dagens Nybheter
(27/12 2018) besvarar ledarskribenten Lisa
Magnusson den fragan. Hon tar avstdnd
fran kristen tro som hon, felaktigt, menar
leder till ett fortryckande samhalle. Lika-
sa tar hon avstand fran postmodernism
och nihilism: ”"Postmodernismen ar trots
allt inget mer dn en aterviandsgrand intill
nihilismens stinkande container.”

Vad ar dé alternativet? Jo, ”det enda
rimliga svaret pd frigan om vad en liberal
tror pd” ar enligt Lisa Magnusson: ”Det
har du faktiskt inte med att gora.” Det ar
ett hapnadsvickande anti-intellektuellt
svar.

Ingemar Hedenius mdste vanda sig i
sin grav. Under 40- och 50-talet skrev han
ett stort antal kristendomskritiska debatt-
artiklar i just Dagens Nybeter och havdade
vad han kallade ”den intellektuella mora-
lens maxim”. Den innebir att “inte tro pa
nagot, som det inte finns ndgra fornuftiga
skal att anse vara sant.” 1 dag drabbar
den kritiken det sekuldra tinkandet. Lisa
Magnussons kommentar bevisar den seku-
ldra liberalismens tomhet. Den saknar meta-
fysisk grund och blir ddrmed ett 6nske-
tankande.
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