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ten nar de leser inn naturvitenskapelige
storrelser. Mot de som vil hevde at Walton
ikke leser 1. Mos.1 bokstavelig nok, vil han
hevde at nettopp hans forstaelse er den mest
bokstavelige; nemlig slik teksten er ment &
forstées.

Forfatteren kunne misforstdes dithen at
han hevdet at Gud ikke skapte materien,
men bare funksjonene. Men det er han opp-
tatt av 4 korrigere: Gud er skaper av alt som
finnes, innbefattet materien. Det eneste po-
enget hans er at 1. Mosebok 1 ikke er sd opp-
tatt av de materielle sidene som de funk-
sjonelle sidene ved skapelsen.

Det er en revolusjonerende bok. Forsta-
elig skrevet, klar i argumentasjonen og med
respekt for bibelteksten. Ikke bare gir boken
oss en bedre forstdelse av og begeistring
for bibelteksten, den vil ogsa kunne hindre
noen av de unedvendige konfliktene
omkring bibeltekstene.

Skapertanken og 1.Mosebok er grunn-
leggende for kristen tro. Samtidig er dette
et omrade vi oftest moter sporsmaél og inn-
vendinger blant tenkende og utdannede
mennesker. Og dette er et omrade hvor ogsa
kristne kjemper innbyrdes og bruker store
ord som ”bibeltroskap” og ”vitenskapelig-
het” i mot hverandre. Alt dette gjor denne
boken til en uunnveerlig del av en moderne
apologets arsenal.

Bjorn Hinderaker

&

Faith Within Reason

Herbert McCabe, Brian Davies OP,
(red.)

London, Continuum: 2007

Det finns problem. Och sé finns det pro-
blem som egentligen inte dr problem. Lud-
wig Wittgenstein gjorde det under forsta
halvan av 1900-talet till sin uppgift att reda
ut missforstand som linge orsakat moder-
na filosofer huvudbry. Han tog ett med
egna ord “terapeutiskt” grepp om filoso-
fin, vilket kom av en 6vertygelse att allt
som kan sdgas har en bestimd mening. En

mening — kom han fram till — som bestams
av hur vi anvinder spriket for att kommu-
nicera. Manga av filosofins latsasproblem
beror pa oavsiktliga missbruk eller ”magiska”
forestallningar om spraket; vi forsoker siaga
sadant som spraket inte dr konstruerat for,
eller sa tanker vi oss att exempelvis ordet
”atom” madste avbilda ett konkret objekt
for att kunna ha mening.

Wittgensteins teorier om spraket far bland
annat konsekvensen att religiosa och etiska
utsagors mening inte behover, eller kan, for-
klaras med ett vetenskapligt sprakbruk. De
ska istdllet forstas i det respektive samman-
hang som de hor hemma i; for att forsta
vad en fotbollssupporter (i bista fall) talar
om maste vi folja med honom pa ett antal
fotbollsmatcher. Varje sammanhang -
”sprakspel” — forenas kring egna oskrivna
regler — en grammatik — for hur spraket
ska anvindas for att beskriva varlden pa det
sdtt som behovs. Dessa regler ar inte god-
tyckliga utan dr rotade i varlden, men de
ar, som med allt som hor till mansklig kul-
tur, resultatet av manniskors liv med varand-
ra i varlden, en aktivitet som implicerar
kreativitet och interaktion.

Manga frukter foljde av Wittgensteins
arbete. Den empiristiska thomismen — med
sitt fokus pa mainniskan som (forvisso
rationellt) djur - fick i wittgensteinsk tolk-
ning ett uppsving redan med den katolska
filosofen Elizabeth Anscombe, som var
Wittgensteins ldrjunge och oversittare.
Men den med Thomas av Aquino och Witt-
genstein mest forknippade tankaren torde
vara dominikanbrodern Herbert McCabe,
och 1 hans skrifter gar en nastintill uttjatad
1900-talsthomismen en veritabel forvand-
ling till motes.

Herbert McCabes rykte var inte for stort
i hans egen levnads dagar, och kanske dr
han fortfarande nagot av en ”doldis” i nor-
diska sammanhang. Nar han dog ar 2001,
hade han ldnge figurerat i en skola av filo-
sofer och teologer, manga av dessa mer
namnkunniga dn honom, som gar under
beteckningen ”grammatisk thomism”. Det
grammatiska syftar till ett wittgensteinskt
modus operandi och kretsen rymmer bland
andra David Burrell CSC, Denys Turner,
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Brian Davies OP och Fergus Kerr OP.
McCabe stod ocksa som inspiration for
mer celebra engelsksprakiga intellektuella,
daribland litteraturkritikern Terry Eagle-
ton, moralfilosofen Alasdair Maclntyre, teo-
logen Stanley Hauerwas, filosofen sir Antho-
ny Kenny och nobelpristagaren i litteratur
Seamus Heaney.

En mangfald av fragor om tro och for-
nuft avhandlas i den postumt redigerade
antologin Faith Within Reason fran 2007.
For att dterkomma till inledningen om pro-
blem och latsasproblem ar det just dessa
som Herbert McCabe atagit sig att urskilja
och bena ut, och som far ses som huvudte-
mat i sammanstillningen av denna bok —
om inte hela McCabes forfattarskap.

Intrycket av detta florilegium ar i allmén-
het ett av intellektuell och spraklig strin-
gens. Fader McCabe yppar aldrig fler ord
an vad han behover — han ogillade sikert
massproduktionen av overflodiga, intet-
sagande skrifter inom det teologiska skra-
et. I de pregnanta formuleringarna pockar
likasa en dominikansk forkunnelseiver och
de tva sista bidragen dr just predikningar —
om Guds forlatelse och manniskans frihet.
Hans reflektioner och slutsatser vacker bade
intellektet och passionerna. Beromvird ar
aven McCabes pedagogik. Just nir jag som
lasare behover en upprepning av premisser
eller foregangna slutsatser, dyker de upp i
texterna for att leda mig vid handen tills
hela resonemanget dr genomfort. I god filo-
sofisk anda dartill, drar hans exempel och
analogier genom sin torra underfundighet
ofta i mina smilband.

Sarskilt dgnas fokus i essderna at att
rdtta till misstagna uppfattningar om tro
och fornuft, Gud och virlden. Teologi ar
enligt McCabe att tinka kring vad Gud
har berittat for oss, nagot vi gor med hjalp
av fornuftets naturliga formdaga, men tack
vare trons Overnaturliga gdva — begynnel-
sen till delaktighet i Guds eget liv, och folj-
aktligen delaktighet i Guds kunskap om sig
sjalv. (s. 31)

Forestallningen att Gud dr en vildigt
stor och valdigt miktig varelse som star
vid sidan av sin skapelse och vars frihet
kan konkurrera med mianniskors, ar enligt

McCabe lika vanlig som forkastlig, och far
avgudiska konsekvenser for bade teologi och
vetenskap. I en studie av ondskans pro-
blem papekar McCabe att Gud som skapa-
re inte gor nagon skillnad for hur skapel-
sen faktiskt ser ut, eftersom den finns i sin
totalitet pa grund av Gud: ”God’s creative
and sustaining activity does not make the
world different from what it is — how
could it? It makes the world what it is.” (s.
75) Bade den sa kallade ”fria viljans svar”
péd ondskans problem och intelligent
design”-teorier utgar fran att Gud handlar
i skapelsen sasom en aktor inuti den.
McCabe avfiardar emfatiskt bada idéerna
med hanvisning till att den forsta fornekar
Guds allmakt och den andra glommer bort
att en varld utan Gud vore rentav omgjlig,
inte bara designfri”. (Molinismen, som
kortfattat dr teorin att Gud innan skapel-
sen forutser alla manniskors mojliga fria
val som han inte kan paverka, for att sedan
aktualisera en virld av optimalt kombine-
rade fria val, anser McCabe ”to possess the
unique merit of denying simultaneously
both divine omnipotence and human free-
dom.”

I essin ”A Very Short Introduction to
Aquinas” ges en koncis orientering till
Aquinos tankeviarld. Hiar avhandlas ater-
kommande temata ur dennes Opera Om-
nia: Gud, skapelse, manniska, kunskap,
moral, politik, kidrlek. Men manga av de
andra essderna bestar minst lika mycket av
”thomistisk terapi”, till exempel i fragor
om Guds godhet och manniskans sjal. Gud
ar i forsta hand god for att han ar skapare,
och dirigenom “the ultimate object of our
desire, without which we would have no
desires.” (s. 118) Avsnittet om sjilen dr det
allra mest insiktsfulla i sin utredning av
skillnader och likheter mellan maskiner,
djur och minniskor. Dir fir ocksa Witt-
genstein trdda fram allra klarast, som nir
McCabe ska forklara vad som utmirker
mainniskan i virlden: It is because of lan-
guage that we are alive in a different way
from other animals; and it is because of
language that we are self-transcendent in a
different way from other animals™. (s. 137)

Vad som ddremot kan sdgas vara
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Thomas av Aquinos distinkta idéer i anto-
logins texter kan tidvis vara svarare att
utrona eftersom McCabe inte varit sa fri-
kostig med referenser. Det bjuder pa en
viss behdllning i ldsningen att inte alltid
veta, men ar samtidigt bedragligt for den
som vill bilda sig en uppfattning om
Thomas av Aquinos tinkande. Detta syfte
fyller nog forfattarens bok On Aquinas
battre. Dessutom var McCabe forstas vil-
bekant med otaliga andra tinkare, formo-
derna som samtida, s detta bevittnade radar-
par Aquino och Wittgenstein bor kanske
inte hyllas, eller lastas, for allt i Herbert
McCabes nog sa illuminerande verksamhet.

Sebastian Andersson

&

New Dictionary of Christian
Apologetics

Jack W.C. McCampbell och Gavin
McGrath. (red.)

Leicester: InterVarsity Press, 2007

IVPs tegelsten i apologetik, New Dictio-
nary of Apologetics (NDCA), ar ett vil-
kommet bidrag till den ganska digra skor-
den av apologetisk litteratur eftersom den
har tagit ndgra nya steg som titeln ger vid
handen. Uppslagsverket har verkligen flera
element som gor det just nytt och ndgot
unikt.

Intressant ar att IVP har valt att under
Stephen C. Evans, som ar konsulterande
redaktor for allt filosofiskt fran IVP, och en
veteran inom modern religionsfilosofi, inte
utse professionella filosofer utan tva angli-
kanska kyrkoherdar. Virt att namna ar
Rev. Dr. Gavin McGraths bakgrund (han
gjorde lejonparten av redaktionsarbetet).
Han har tidigare varit professor vid ett
seminarium i Amerika och arbetare pa
L’ Abri efter det att han skrev sin avhand-
ling om John Owens teologi. I dag dr han
ansvarig for en nysatsning fran anglikanska
kyrkan leder en utétriktad innerstadskyrka
i London. IVP:s val har gjort hela satsning-
en mer pastoral och kinslig for fraigor som

ofta anses som relevanta men som lyst med
sin franvaro i litteratur av det hir slaget.
Bland de mer namnkunniga bidragsgivarna
kan vi rdkna ].I. Packer, ]J.P. Moreland,
Howard Marshall, Douglas Groothuis, Paul
Helm, William Dembski, Eugene Ferguson
och Gordon Wenham.

Som inledning har man valt att ha med
sex essder som behandlar dmnet apologe-
tik fran olika vinklar. Det finns inga forsok
att sammanjamka olika perspektiv utan de
far std sida vid sida. William Edgars inle-
dande essd ger dock en god innehillslig
och historisk versikt av apologetiken utan
att fastna i cn skola mer dn ndgon annan.
T.ex. tar han upp G.K. Chestertons och
C.S. Lewis litterdra skriftstallande som
exempel pé ’imaginative apologetics’. Han
visar ocksd var samtidens stora utmaning-
ar ligger — pluralism, etnocentricitet och
gender, globalisering och Intelligent Design.
I stort uppvisas ett slags filosofiskt storsinne
och karlek till amnet som gor hans fram-
stillning inbjudande. Bland de andra essa-
erna dr Kevin Vanhoozers text framstden-
de. Han talar om teologi som ett slags apo-
logetik. Har vdver han samman flera tra-
dar som annars ligger langt fran varandra
i de flesta apologeters garnkorgar. Han ser
t.ex. fordelarna med s.k. post-liberal teolo-
gi och dess avkomling, Radikal Ortodoxi.
Han argumenterar for en mer sjalvstandig
teologisk metod for apologeten som inte
bygger pa korrelation av kristna och seku-
ldra idéer som ju later tron svansa efter for-
nuftet. Vanhoozer ser i Bruce Marshall en
reaktion mot en sidan modernistiskt prag-
lad apologetik (rationalism) som limnar
rum for en mer sjilvstandig teologisk apo-
logetik. Kristus far for Marshall ett slags
epistemisk fortur som grundar en apologe-
tik som inte argumenterar oss fram till
utan utifran den kristna tron. Dessa tankar
ar inte nya utan har rotterna i den hol-
landska reformerta myllan och s.k. ’pres-
uppositional apologetics’. Inte sa forva-
nande vdver Vanhoozer siledes in Alvin
Plantingas narmast programmatiska me-
tod som ”vigrar att lata icke kristna filo-
sofiska system fi overhanden vad giller
definitionen av kunskap och rationalitet”
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