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Her har både forfatter og forlag tatt skik-
kelig sats. Og takk for det! Det er ingen 
hverdagslig hendelse at det utgis en kom-
mentar på nesten 700 sider på norsk om 
Johannes Åpenbaring. Kommentaren vil 
bli stående som standardverket på norsk 
for både teologer og lekfolk i årevis. 

Tidene er urolige, og mange bibellesere 
spør seg hvor vi befinner oss i endetidens 
store drama, så boka kommer med god 
«timing». Njål Skrunes, pensjonert profes-
sor fra NLA Høgskolen, er heldigvis svært 
nøktern i spørsmål om konkret oppfyllelse, 
men han åpner Åpenbaringens innhold 
med trøst for alle som følger Lammet i 
Dyrets verden. 

Dette er en kommentar som holder godt 
mål til bruk i akademisk kontekst. Alle 
store spørsmål blir tatt til drøfting. 
Samtidig har Skrunes ønsket å skrive for 
troende og tenkende bibellesere. Komme n -
taren er ikke grunntekstbasert, selv om les e -
ren også får god hjelp til å forstå innholdet 
i mange greske begreper, noen verbformer 
og bruken av genitiv.  

Forfatteren henter inn og presenterer en 
god del andre kommentarer og faglige 
arbeider og deres synsmåter, men han fører 
ikke lengre diskusjoner med ulike forskere. 
Sånn sett må vi kalle boka både velorien-
tert og lettlest. Litteraturliste og noteappa-
rat er nøkternt i omfang. 

Bibelkommentarer har ikke så store varia -
sjoner i oppbygging. Det starter med en del 
innledningsstoff knyttet til historisk bak -
grunn, forfatterspørsmål, den første leser-
gruppa og tolkningstradisjon, før det gyves 
løs på selve teksten, vers for vers, kapittel 
for kapittel.  

Skrunes’ oversiktlige innledning er en del 
kortere enn i de fleste akademiske kom-
mentarer. Til gjengjeld kommer han tilbake 

til en del slike spørsmål, som tallsymbo-
likk, underveis i tekstutleggelsen. Jeg vil si 
at nettopp det tekstnære arbeidet er et 
avgjørende særpreg ved boka.  

Det er få som leser en kommentar sam-
menhengende slik jeg har gjort denne 
gangen. Siden selve bibelteksten er skrevet 
inn i denne kommentaren, er det fullt 
mulig å gjøre det, men de fleste vil bruke 
en kommentar til å slå opp i for å få hjelp 
til svar på konkrete utfordringer i egen 
bibellesning. I bruk av denne kommenta-
ren vil det fungere godt.  

Ved siden av det tekstnære, har denne 
fortolkningen flere profileringer og styrker. 
Den er kristologisk orientert. Skrunes har 
ikke tatt med Sverre Bøes gode bok «En 
blodrød tråd gjennom Johannes Åpen ba -
ring», men han har definitivt funnet den 
røde tråden. 

Historiesynet både i Åpenbaringen og 
hos Skrunes er teosentrisk. Ingenting av 
det som skjer i vår verden er ute av Guds 
kontroll. Her gis intet rom for nyere ideer 
om «åpen teisme». Gud kjenner tidene 
fullt ut. Derfor er budskapet i boka også et 
utvetydig trøstebudskap, selv om Lammets 
etterfølgere må ta del i sin Herres lidelser. 

Skrunes tenker og skriver helbibelsk. Et 
særpreg ved Johannes Åpenbaring er at 
boka ikke inneholder direkte sitater fra 
GT. Samtidig er hele teksten mer enn noe 
annet skrift i NT preget av motiver fra GT. 
Dette håndterer Skrunes godt når han jevn-
lig gjør leseren oppmerksom på at 
Åpenbaringen i liten grad forholder seg til 
GT etter en modell av profetisk oppfyllel-
se, men ved å bruke GT typologisk. Gud 
handler og vil handle slik vi kjenner det fra 
de gamle tekstene. 

En siste vektlegging hos Skrunes er det 
nødvendige og rettferdige ved Guds dom. 
Han viker ikke unna realitetene i den doble 
utgang til frelse og fortapelse, men minner 
samtidig om at Guds mål er evig liv for 
menneskene og skaperverkets forløsning. 
Jeg vil si at forfatteren gjennom fortolk-
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ningen framfører en god apologi for dom-
mens nødvendighet. 

Johannes Åpenbaring stiller oss overfor 
ei rekke utfordringer. Gjennom historien er 
boka blitt lest ganske ulikt, og det har 
utviklet seg flere overordnede modeller for 
teksttolkningen. Skrunes gjør greit rede for 
disse, gjerne med begreper som «futuris-
tisk» og «idealistisk», som begge er gamle, 
kirkehistoriske modeller, og nyere ideer 
som «preteristisk» og «dispensasjonalis-
tisk».  

Dette er nyttige modeller å reflektere 
over 2000 år etter nedskrivingen, men det 
er også viktig å merke seg at for de første 
leserne i deres nærforventning ville det 
samtidige, framtidige og dermed også det 
tidløse mer eller mindre gå i ett, slik 
Robert Mounce understreker. 

Skrunes henter jevnlig inn de ulike mo -
dellene for å belyse hvordan overordnede 
synsmåter får utslag for forståelse av bo -
kas sammenheng og dermed enkeltteksters 
betydning. Denne systematiseringen gir 
god hjelp et stykke på vei. Samtidig bærer 
en for sterk modellorientering i seg en fare 
for overstyring av enkelttekstene.  

Hos Skrunes kommer dette for det meste 
ned på beina, fordi han i utgangspunktet 
føl ger en tekstnær fortolkning. Han plasse-
rer seg selv i en kirkehistorisk eskjatolo-
gisk fortolkningstradisjon med røtter i old-
kirken. Han mener altså at Åpenbaringen 
etter kapittel 3 primært handler om det 
fram tidige, og på en særlig måte om det 
han identifiserer som den siste store treng -
selstid. 

Samtidig modifiserer han heldigvis seg 
selv flere ganger. Han understreker særlig 
at de sju seglene bærer et allment preg som 
vil kunne gjelde for alle tider. På den måten 
lar han også den såkalte «idealistiske» 
tolkningsmodellen komme fram. Den sier 
at Johannes Åpenbaring i stor grad må 
leses som en framstilling av det tidløst 
typiske for kirka i det som NT ellers med 
ulike uttrykk kaller «de siste tider», altså 
tidene mellom Jesu himmelfart og gjen-
komst. 

Skrunes har også såpass lite å si om inn-
holdet i det såkalte tusenårsriket at han i 

realiteten tillegger det liten framtidig 
betydning. Med tanke på de få og ganske 
dunkle versene som sies om dette, er det 
etter mitt skjønn bra, men det tvinger oss 
til å spørre om framtidsmodellen holder. 

Selv har jeg mesteparten av livet stått i 
en futuristisk tradisjon, slik Skrunes gjør, 
men jeg har de seinere årene i større grad 
tenkt at mye av Åpenbaringen kan leses 
som beskrivelse av det typiske for hele 
endens tid. Jeg er enig med Skrunes i det 
han kaller spiralmodellen, at boka ikke 
bare gjentar og gjentar seg selv, men har en 
progresjon midt i gjentatte motivlikheter.  

Samtidig har jeg kommet til å tenke at 
nettopp den typologiske bruken som 
Johannes Åpenbaring gjør av GT, kan den 
kristne kirke i sin forkynnelse til enhver tid 
også gjøre av motiver fra hele 
Åpenbaringen. 

Noen steder lar Skrunes konklusjonen i 
vanskelige spørsmål stå litt åpen etter å ha 
lansert ulike muligheter. Det er fornuftig å 
gi slike rom for uenighet og diskusjon. I 
synet på den hvite hesten i kapittel 6 ten-
ker vi grunnleggende likt, selv om jeg nok 
vil si at rytteren er Kristus og ikke bare et 
symbol på misjon og forkynnelse. 

På et par andre punkter vil jeg melde 
mer usikkerhet. Er de 144.000 i kapittel 7 
den jødiske «resten» som blir frelst, slik 
Skrunes mener, er de identisk med den 
utellelige flokken seinere i kapitlet, eller er 
det trengselstidens martyrer? Uten å være 
bastant, heller jeg mest mot det siste. 

Jeg tror også at en tolkning av kvinna i 
kapittel 12 som Israel blir for snever. Her 
ville jeg ha lagt vekt på at kvinna er guds-
folket. I fødselen betyr det «født av ei 
kvinne, født under loven», altså som jøde, 
men bildet videre handler om Guds vern av 
det utvidede gudsfolket av jøder og hed-
ninger midt i Dyrets verden. 

Kapittel 13 om dragen og de to dyrene 
har alltid gitt grunnlag for spekulasjon, 
særlig spørsmålet om tallet 666. Skrunes 
lar fornuftig nok være å dvele ved histori-
ens mange spekulasjoner, enten det gjelder 
den eurosentriske lesingen av EF som det 
tihodede uhyret eller skremselsbøkene om 
datakoder og verdiløse penger. Like nøk-
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ternt avviser han at Gog og Magog i kapit-
tel 20 handler om Russland, men om et 
globalt opprør mot Gud og hans folk. 

Derimot savner jeg en henvisning til GT 
i spørsmålet om merket på panne og på 
arm/hånd. Skrunes dveler mest ved merket 
som adgangstegn til handel. Jeg tror det 
går djupere og spiller på forordningen fra 
5.Mos 6 om å bære Shema, den jødiske 
trosbekjennelsen til den ene Gud, på arm/ 
hånd og panne. Om dette danner bak -
grunn for bildet, handler Dyrets merke om 
selve bekjennelsen til Gud og Lammet, om 
så til martyriet. 

Leserne får kjøpe boka og gjøre seg 
refleksjoner om disse og andre spørsmål. 
Hadde forlaget gjort en ekstra gjennom-
gang, ville nok en del mindre skrivefeil 
blitt luket ut. Stort sett forstyrrer det ikke 
lesingen. 

Njål Skrunes skal ha takk for det store 
arbeidet som ligger bak. Kommentaren vil 
stå seg lenge. Jeg kommer til å hente den 
fram titt og ofte fra min bokhylle, og jeg 
oppfordrer både teologiske kollegaer og 
troende og tenkende lekfolk til å gå til 
anskaffelse. Den kristne kirke er avhengig 
av tekstnær og teksttro teologi.  
 

1 [Red.] Denne anmeldelsen er tidligere publisert i 
Dagen. Se https://www.dagen.no/kultur/ny-bok-om-
johannes-apenbaring-ingen-hverdagslig-
hendelse/1467011.  
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