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Øverst på mange menneskers indvending-
er mod den kristne Gud er lidelsens pro-
blem eller det ondes problem. Problemet 
for holder sig til en paradoksal dobbelt-
hed. På den ene side en bekendelse til en 
almægtig, alvidende og allestedsnærvæ-
rende Gud, og på den anden side omfat-
tende, meningsløs lidelse for mennesker og 
dyr. Selvom dette issue har tusindvis af år 
på bagen, er der ingen løsning i sigte – 
med mindre løsningen er, som psykoana-
lytikeren Carl Gustav Jung sagde om vis -
se problemer, at vi kontinuerligt arbejder 
med dem. 

Det er den jungske løsning, forfatterne 
til nærværende antologi bidrager til. I 
femten engagerede og vidtfavnende artik-
ler diskuteres forskellige bidrag til lidel-
sens problem, og samlet set er det dels en 
klog overflyvning over et vidtforgrenet 
pro blemfelt, dels en intens dybdeboring 
af udvalgte problemstillinger. Bogen er 
godt og stramt komponeret med en inten-
deret pluralisme, der giver en nøgtern 
balance mellem diverse perspektiver, men 
som naturligt også gør, at læseren efterla-
des mere informeret end overbevist. Som 
titlen tilsiger, er det bogens ambition at 
give ”udvidede” perspektiver på lidelsens 
problem. Lidelse er et menneskeligt 
grund vilkår, som ikke går væk ved at teis-
mens gudsbegreb negeres. Derfor er den 
vigtigste komponent ved udgivelsen, at 
lidelsens problem fastholdes også for 
agnostikere, ateister og observante af 

andre religiøse traditioner.  
Traditionelt har lidelsens problem 

ellers forudsat en klassisk teisme. Løs -
ningerne har været flere, men nogle hoved -
opfattelser er fx, at Gud tillader lidelse, 
fordi det på den længere bane former 
nogle attråværdige dyder i os, eller at 
Gud tillader det onde, fordi det ikke er 
muligt at skabe en verden, hvor mennes-
ket har genuin fri vilje, og hvor der ikke 
forekommer lidelse. En nyere tilgang, 
som flere af forfatterne diskuterer, er den 
såkaldte skeptiske teisme, som bl.a. er 
formuleret af Stephen Wykstra. Begrebet 
betyder ikke, at man er skeptisk overfor 
teismen, men skeptisk overfor vores 
mulighed for at kunne afgøre, hvorvidt 
tilsyneladende meningsløs lidelse nu også 
er meningsløs. Denne tilgang bruges også 
i andre felter, fx i diskussionen om Guds 
skjulthed, som redaktøren Francis Jon -
bäck udforskede i sin ph.d.-afhandling og 
som også her diskuteres af Francis 
Jonbäck og Carl-Reinhold Bråkenhielm.  

Uanset om man forfægter klassiske 
eller nye teodicéer, er den generelle reli-
gionsfilosofiske tendens, hvad man kalder 
anti-teodicé, som kort sagt dækker over, 
at man tager afstand fra enhver retfærdig-
gørelse af meningsløs lidelse. Mest intenst 
formuleret i denne antologi er det i artik-
lerne af henholdsvis Tony Betenson og 
N.N. Trakakis. Ifølge Betenson må man 
afvise selve diskussionen om teodicé som 
moralsk problematisk. Problemet, som 
det også er blevet formuleret af D.Z. 
Philips, er, at man ikke tager lidelsens gru 
alvorligt nok. Som han ætsende formule-
rer det: ”Att vara villig att konstruera 
system som ger moraliska motiveringar 
och som tillåter extremt lidande att vara 
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‘gödsel för en framtida harmoni’ är att 
löpa risk att göra uttalanden som inte är 
trovärdiga i närvaron av brinnande 
barn.” Kort sagt sanktionerer teodicéerne 
ufrivilligt ondskaben ifølge anti-teodicé-
erne. Trakakis går et skridt længere og 
afviser også skeptisk teisme, fordi den 
indebærer en unødvendig komplikation 
af diskussionen. Problemet er dualismen 
teisme/ateisme, fordi den forudsætter at 
teisme-begrebet er relevant. Men ifølge 
Trakakis har dels historien (Auschwitz, 
Gulag etc.), dels den teoretiske diskussion 
vist, at selvom Gud virkelig findes, er 
troen på ham modbydelig qua lidelsens 
omfang og intensitet.  

Denne type af teologisk revisionisme 
findes i varierende gevandter gennem hele 
bogen. Fra feministisk kritik af teismen 
over open theism til procesteologi. Der er 
mange meget interessante diskussioner 
her, som det er interessant at blive klogere 
på. For kendere vil det også være relativt 
kendte positioner, selvom fx redaktøren 
Lina Langbys diskussion af feministisk 
kritik rummer interessante nye vinkler, i 
hvert fald for denne anmelder. Fx kritise-
rer hun begrebet om alvidenhed for at 
være kynisk, hvorfor hun med Linda 
Zagzebski vil erstatte det med begrebet 
om ”omni-subjektivitet”, der betyder, at 
Gud kender alle førstepersonsperspek -
tiver, fordi Gud er alt i alle. Med andre 
ord består Guds alvidenhed i Guds alle -
stedsnærvær. Langby er klar over, at en 
justering i egenskaberne transformerer 
gudsbegrebet, men netop derfor kan dis-
kussionen være frugtbar. Der er i hvert 
fald mere at diskutere ud fra denne arti-
kel.  

Den måske mest interessante artikel 
for mig er Yujin Nagasawas artikel 
”Lidandets problem för ateister”, som 
diskuterer det eksistentielle problem alle 

moderne mennesker har med systemisk 
lidelse. Problemet er, at naturen er grum 
og brutal, ikke blot som tilfældige hæn-
delser, men som det biologiske system, 
evolutionen har virket igennem. På trods 
af denne viden bærer mange mennesker 
på en eksistentiel optimisme, der indehol-
der en oplevelse af, at verden er et godt 
sted at være, og at vi skal være taknem-
melige for at være her. Det giver en nyfor-
mulering af teodicéproblemet: ”varför 
ska vi tro att världen överlag är bra och 
att vi ska vara glada och tacksamma över 
att leva i den om vår existens i grunden 
beror på ett våldsamt, grymt och orättvist 
biologisk system som garanterar smärta 
och lidande för otaligt många kännande 
varelser?” Man lægger mærke til, at Gud 
ikke figurerer i dette formulering, fordi 
problemet er præsent for både teister og 
ateister. Nagasawas pointe er så, at denne 
nyformulering faktisk viser sig at være en 
fordel for teismen, for ateismen står uden 
mulighed for at anvende de oplagte løs-
ninger. Ateismen hviler nemlig på et ma -
terielt verdensbillede, som derfor ikke 
kan bruge det karakterdannende ved 
lidelsen som svar (det kræver et telos), og 
den kan heller ikke henvise til, at virkelig-
heden kan være proportionelt mere god, 
når det ikke-materielle medregnes. Om -
vendt er alle mulige ateistiske svar indreg-
net i porteføljen af teistens svar, fordi teis-
men ikke kun har materialismens reduk-
tionisme at svare ud fra. Det er denne 
type af argumenter, der introduceres med 
rund hånd i antologien og gør den virke-
ligt anbefalelsesværdig.  

Bogens femten artikler er skrevet med 
indlevelse, men også med akademisk kø -
lighed. Mere apologetisk interesserede 
læsere af dette tidsskrift vil muligvis finde 
rækken af gode teistiske svar for knap, 
men her må man så forbi andre værker af 



Swinburne, Plantinga, Lewis med flere.  
Afslutningsvis vil jeg glæde mig over, 

at svenske forlag stadig udgiver denne 
slags bøger. Det er en ambitiøs udgivelse, 
som er krævende at læse på grund af 
emnets kompleksitet, men jeg håber, 
mange læsere vil give sig i kast med den, 

for den er velskrevet og tilgængelig og på 
den måde en glimrende guide til lidelsens 
problem.  
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